TRIBUNAL ESTATAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATVA

CHIHUAFUA

TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
SEGUNDO PERIODO ORDINARIO
ACTA VIGESIMA QUINTA SESION ORDINARIA PUBLICA
DECIMA TERCERA DE RESOLUCION

En la ciudad de Chihuahua, Chihuahua, siendo las trece horas con cuarenta y cinco
minutos del dia martes veinticuatro de noviembre de dos mil veinte, debido a las
acciones preventivas ante [a contingencia epidemiolégica por la enfermedad COVID-19
y, en cumplimiento al acuerdo del Pleno AC-PLENO-28/2020, desahogandose
mediante videoconferencia y encontrandose reunidos de manera remota, GREGORIO
DANIEL MORALES LUEVANO, en su caracter de magistrado presidente; magistrada
MAYRA AIDA ARRONIZ AVILA y magistrado ALEJANDRO TAVARES CALDERON,
titulares de las ponencias de este Tribunal; asi como SOFiA ADRIANA HERNANDEZ
HOLGUIN, primera secretaria de acuerdos adscrita a la ponencia correspondiente al
magistrado presidente; JOSE HUMBERTO NAVA ROJAS, primer secretario de
acuerdos adscrifo a la ponencia uno; y EDGAR ENRIQUE CARRILLO SAENZ,
segundo secretario adscrito a la ponencia uno; se llevo a cabo la Vigésima Quinta
Sesion Ordinaria Publica, Décima Tercera de Resolucién, del Segundo Periodo
Ordinario, de conformidad con lo siguiente:

Una vez que se verificé el cuérum legal, el magistrado presidente GREGORIO DANIEL
MORALES LUEVANO declard abierta la sesién e informé que, de acuerdo con lo
establecido por la fraccion Il del articulo 7 de la Ley Organica del Tribunal Estatal de
Justicia Administrativa’, la sesion seria videograbada.

A continuacién, el magistrado presidente solicitd a la primera secretaria dar lectura al
orden del dia propuesto y consultar a las Magistraturas presentes si contaban con
observaciones respecto a su contenido para que, en caso de no existir, procediera a
tomar la votacidn correspondiente.

En uso de la voz, la magistrada MAYRA AIDA ARRONIZ AVILA, solicité un tema en
asuntos generales, relativo al turno para llevar a cabo los medios de conciliacién, dentro
del expediente 205/2020-1, asi como el retiro del 115/2020-1 de interlocutoria de
reclamacion, en virtud y de que faltd un documento por enviarse al Pleno, para que
pueda ser analizado en la integridad que corresponda.

Atendiendo a lo anterior, el magistrado presidente solicitdé a la primera secretaria
someter a consideracién del Pleno el orden del dia, con la modificacion solicitada por

1 En adelante Ley Organica.
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la magistrada MAYRA AIDA ARRONIZ AVILA, aprobandose por unanimidad de
votos en los términos siguientes:

Orden del dia

Andlisis, discusion y, en su caso, dictar la resolucidén que corresponda en los
siguientes expedientes:

De la ponencia uno, a cargo de la magistrada Mayra Aida Arréniz Avila.

—
.

016/19-1 sentencia definitiva.
022/19-1 sentencia definitiva.
040/19-1 sentencia definitiva.
073/19-1 sentencia definitiva.
085/19-1 sentencia definitiva.
004/2020-1 sentencia definitiva.
016/2020-1 sentencia definitiva.
112/2020-1 sentencia definitiva.

. 109/2020-1 interlocutoria reclamacion.
10. 175/2020-1 interlocutoria de reclamacién.
11. Asuntos generales.

OXN®ORON

Realizado [o anterior, por instruccidon del magistrado presidente se sometié a
consideracion del Pleno la dispensa de la lectura de todos los documentos relacionados
con los asuntos descritos en el orden del dia, aprobandose por unanimidad de votos.

En relacion con el primer asunto del orden del dia, relative a la sentencia definitiva
planteada dentro del expediente 016/19-1, el magistrado presidente solicité a la
magistrada MAYRA AIDA ARRONIZ AVILA, dar cuenta del proyecto propuesto, quien
para tal efecto cedié el uso de la voz al primer secretario de acuerdos de la ponencia a
su cargo, JOSE HUMBERTO NAVA ROJAS.

Rendida la cuenta, el magistrado presidente puso a consideracion del Pleno el proyecto
expuesto, en uso de la voz adelant6 su voto a favor, manifestando lo siguiente:

“Yo tengo una consideracion al respecto, adelanto mi voto a favor del proyecto,
Sin embargo, me apartaria de algunas de las consideraciones, toda vez que en el
proyecto aprecio que en la contestacion de la demanda, la autoridad demandada
sefialé causales de improcedencia, en el proyecto se sefala que no existen
causales y aln si bien no se ajusta a ninguno de los supuestos previstos en el
articulo 9, pues si lo plantea la autoridad demandada al momento de contestar la
demanda y considero debe ser atendida.”
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Al no haber alguna otra intervencion, el magistrado presidente instruyé a la primera
secretaria someter a votacién del Pleno el proyecto propuesto, aprobandose por
unanimidad de votos en los siguientes términos:

‘RESCLUTIVOS
PRIMERO. Ha resultado procedente el juicio contencioso administrativo.
SEGUNDO. La actora acredité su accién, en consecuencia;

TERCERO. Se declara la nulidad lisa y Ilana de las resoluciones impugnadas,
las cuales han quedado debidamente precisadas en el resultando primero de este
fallo.

CUARTO. Con fundamento en los articulos 76 y 78 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Chihuahua notifiquese personalmente a la actora
y por oficio a la autoridad demandada.”

En seguimiento al orden del dia, en relacién con la sentencia definitiva dictada dentro
del expediente 022/19-1, el magistrado presidente solicité a la magistrada MAYRA
AIDA ARRONIZ AVILA, dar cuenta del proyecto propuesto, quien para tal efecto cedio
el uso de la voz al primer secretario de acuerdos de Ia ponencia a su cargo, JOSE
HUMBERTO NAVA ROJAS.

Rendida la cuenta, el magistrado presidente puso a consideracién del Pleno el proyecto
expuesto, en uso de la voz adelantd su voto a favor, manifestando lo siguiente:

“Yo tengo una intervencién del asunto que estamos estudiando, yo detecto,
primero quiero adelantar mi voto a favor, sin embargo, me voy a abstener de o me
voy a apartar de algunas de las consideraciones por lo siguiente: primero, aprecio
que en el proyecto se fundé la competencia en la fraccion X, pero se trata, el acto
impugnado es un recurso, por lo cual deberia de incluirse la Xi. Asimismo, que se
tuvo al secretario de desarrollo rural como autoridad demandada, cuando la multa
fue emitida por el director de ganaderia, a quien se le dio el caracter de tercero
interesado; y también que deberia de incluirse la fraccion IV del articulo 59, pues
la fraccion |l Gnicamente provoca la nulidad para efectos.”

Al no haber alguna ofra intervencién, el magistrado presidente instruyd a la primera
secretaria someter a votacion del Pleno el proyecto propuesto, aprobandose por
unanimidad de votos en los siguientes términos:

“RESOLUTIVOS:

PRIMERGO. Ha resultado infundada la causal de improcedencia y sobreseimiento
planteada por las autoridades demandadas.
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SEGUNDO. Ha resultado procedente el juicio contencioso administrativo;
TERCERO. La parte actora probé su accién, en consecuencia;

CUARTO. Se declara la nulidad de las resoluciones impugnadas, la cuales
quedaron identificadas en el resultando primero, de conformidad con lo resuelto a
lo largo de este fallo.

Notifiquese: Con fundamento en los articulos 76 y 78 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Chihuahua, personalmente a la demandante, y por
oficio, a las autoridades demandadas y tercera interesada.”

Continuando con el desarrollo de la sesién, en relacién con la sentencia definitiva
dictada dentro del expediente 040/19-1, el magistrado presidente solicité a la
magistrada MAYRA AIDA ARRONIZ AVILA, dar cuenta del proyecto propuesto, quien
para tal efecto cedio el uso de la voz al primer secretario de acuerdos de la ponencia a
su cargo, JOSE HUMBERTO NAVA ROJAS.

Rendida la cuenta, el magistrado presidente puso a consideracion del Pleno el proyecto
expuesto, al no haber alguna intervencion, el magistrado presidente instruyé a la
primera secretaria someter a votacion del Pieno el proyecto propuesto, aprobandose
por unanimidad de votos en los siguientes términos:

“RESOLUTIVOS:
PRIMERO. Ha resultado procedente el juicio contencioso administrativo.
SEGUNDO. La actora acredité su accién, en consecuencia;

TERCERO. Se declara la nulidad lisa y llana de las resoluciones impugnadas,
las cuales han quedado debidamente precisadas en el resultando primero de este
fallo.

CUARTO. Con fundamentoc en los articuios 76 y 78 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Chihuahua notifiquese personalmente a la actora
y por oficio a la auforidad demandada.”

En seguimiento al orden del dia, en relacion con la sentencia definitiva dictada dentro
del expediente 073/19-1, el magistrado presidente solicité a la magistrada MAYRA
AIDA ARRONIZ AVILA, dar cuenta del proyecto propuesto, quien para tal efecto- cedié
el uso de la voz al segundo secretario de acuerdos de la ponencia a su cargo, EDGAR
ENRIQUE CARRILLO SAENZ.

Rendida la cuenta, el magistrado presidente puso a consideracion del Pleno el proyecto
expuesto, en uso de la voz adelantd su voto a favor y manifesto apartarse de algunas
de las consideraciones, sefialando [o siguiente:
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“De conformidad al proyecto, advierto que declara la nulidad por indebida
fundamentacion y motivacion, por lo que se considera deberia declarar la nulidad,
con fundamento en lo dispuesto por las fracciones Il y IV del articulo 59.”

Por otra parte, en uso de la voz, el magistrado ALEJANDRO TAVARES CALDERON
anuncid voto concurrente, manifestando lo siguiente:

“El motivo seria, que hay un tema de fondo de mayor beneficio planteado por la
actora que no se atendid, entonces a favor de resolutivos, pero con voto
concurrente.”

Al no haber alguna otra intervencién, y toda vez que el asunto se considerd
suficientemente discutido, el magistrado presidente instruyo a la primera secretaria
someter a votacion del Pleno el proyecto propuesto, aprobandose por unanimidad de
votos en los siguientes términos:

“RESOLUTIVOS:

PRIMERO. Han resultado infundadas e inoperantes las causales de
improcedencia y sobreseimiento planteadas por la autoridad demandada.

SEGUNDO. Ha resultado procedente el juicio contencioso administrativo.
TERCERO. La parte actora probd su accién, en consecuencia.

CUARTO. Se declara la nulidad lisa y llana de la resolucién impugnada, la cual
quedd identificada en el resuitando primero de este fallo.

QUINTO. Con fundamento en los articulos 76 y 78 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado Chihuahua, notifiquese personalmente a la
demandante y por oficio a la autoridad recurrente, tirnese a la actuaria para
los asuntos legales conducentes.”

Para dar continuidad a la sesién, en relacion con la sentencia definitiva dictada dentro
del expediente 085/19-1, el magistrado presidente solicité a la magistrada MAYRA
AIDA ARRONIZ AVILA, dar cuenta del proyecto propuesto, quien para tal efecto cedio
el uso de la voz al primer secretario de acuerdos de la ponencia a su cargo, JOSE
HUMBERTO NAVA ROJAS.

Rendida la cuenta, el magistrado presidente puso a consideracién del Pleno el proyecto
expuesto.

En uso de la voz, el magistrado ALEJANDRO TAVARES CALDERON, anuncid voto
concurrente, manifestando lo siguiente:
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“Nada mads, para anunciar voto concurrente. En proyectos que he presentado yo
a este Pleno de la misma naturaleza, iria en parte con resolutivos, pero
anunciando voto concurrente por la cuestion del reconocimiento del derecho
subjetivo del actor.”

Por otra parte, en uso de la voz, el magistrado presidente GREGORIO DANIEL
MORALES LUEVANO, manifestd lo siguiente:

“Yo por mi parte, a mi me gustaria dentro de mi intervencién hacer algunas
observaciones en torno al proyecto, la primera es la necesidad de precisar cual
de los apartados, cual de las fracciones del 59, nos basamos para determinar la
nulidad, toda vez que se sefiala el 59 y el 80 fraccién 1V. También, si le reconocid
el derecho, la nulidad dictada no podria ser para efectos, tendria que ser en
funcion de anular la resolucién y ordenar el pago. Y, por Ultimo, no se indicaron
los periodos a pagar, en el reconocimiento de lo que menciocnaban ahorita jno?,
el reconocimiento del derecho subjetivo, los pericdos a pagar, teniendo
unicamente posibilidad de pronunciarnos respecto a los reclamados, esto es de
noviembre del 2018 a la fecha de presentacion de [a demanda en diciembre de
2019, sin poder, como pretende, pronunciarnos respecto a los periodos que
podrian adeudarse al dia de hoy, por lo tanto, digo anuncio, tengo voto a favor de
los resolutivos, pero apartandome de las consideraciones.”

Acto seguido, en uso de la voz, a magistra MAYRA AIDA ARRONIZ AVILA, sefialé lo
siguiente:

“Si, nada mas para aclarar unas cuestiones. Cuando se trata de declarar, cuando
se ordena el pago y se hace un reconocimiento, si es una nulidad para efectos,
no puede ser lisa y llana, y dos, no podemos suscribirnos a pagos que no fueron
demandados, aunque haya sido el proyecto, entonces nada mas vamos sobre lo
que esta planteado en litis, no estamos excediendo pagos recientes porque esos
no han sido reclamados y serian materia de otro tipo de cuestiones o de ofra litis,
pero no es esta la del dia de ayer.”

No habiendo alguna otra intervencion, el magistrado presidente instruyé a la primera
secretaria someter a votacion del Pleno el proyecto propuesto, aprobandose por
unanimidad de votos en los siguientes {érminos:

“RESOLUTIVOS:
PRIMERO. Ha resultado procedente el juicio contencioso administrativo.

SEGUNDO. La parte actora prob6 su accion, en consecuencia,
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TERCERO. Se declara la nulidad del acto impugnado pera efectos de que la
autoridad reconozca la prestacién negada a la actora y, como consecuencia,
realice el pago correspondiente a la cantidad que, por concepto de la referida
compensacion se le adeuda a la fecha.”

En seguimiento al orden del dia, en relacién con la sentencia definitiva dictada dentro
del expediente 004/2020-1, el magistrado presidente solicité a la magistrada MAYRA
AIDA ARRONIZ AVILA, dar cuenta del proyecto propuesto, quien para tal efecto cedio
el uso de la voz al segundo secretario de acuerdos de la ponencia a su cargo, EDGAR
ENRIQUE CARRILLO SAENZ.

Rendida la cuenta, el magistrado presidente puso a consideracion del Pleno el proyecto
expuesto, en uso de la voz, manifesté lo siguiente:

“Bueno, yo tengo una intervencion, en el sentido siguiente, noto que se sefialé lo
indebido o lo deficiente fundado que estaba el acto administrativo impugnado,
£no?, la boleta de infraccion, entonces, en base a ese analisis que realiza la
instruccién y la determinacién alcanzada los fundamentos que se considera deben
contener deberian de ser los articulos 59 fracciones 1l y IV, y el otro que esta
sehnalado correctamente, el 60, fraccion Il de la Ley de Justicia Administrativa, eso
es por parie de la magistratura.”

Acto seguido, en uso de la voz, la magistrada MAYRA AIDA ARRONIZ AVILA, sefialé
aceptar las observaciones para integrar en la sentencia.

Por otro lado, en uso de la voz, el magistrado ALEJANDRC TAVARES CALDERON,
anuncio voto concurrente, sefialando lo siguiente:

“Si, yo nada mas, por congruencia, como he instruido asuntos de esta misma
naturaleza, anuncio voto a favor, estoy de acuerdo en el fondo, me aparto de
algunas consideraciones por el tema del analisis de la definitividad del acto en los
cuales yo he sostenido siempre un control de constitucionalidad, y anunciaria voto
concurrente.”

Al no haber alguna otra intervencién, y toda vez que el asunto se considerd
suficientemente discutido, el magistrado presidente instruyé a la primera secretaria
someter a votacion del Pleno el proyecto propuesto, aprobandose por unanimidad de
votos en los siguientes términos:

*RESOLUTIVOS:

PRIMERO. Ha resultado infundada la causal de improcedencia y sobreseimiento
planteadas por la autoridad demandada.
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SEGUNDO. Ha resultado procedente el juicio contencioso administrativo.
TERCERGO. La parte actora probé su accion, en consecuencia;

CUARTO. Se declara la nulidad lisa y llana de la resolucién impugnada, la cual
quedd identificada en el resultando primero de este fallo.

QUINTO. Con fundamento en los articulos 76 y 78 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Chihuahua, notifiquese personalmente a la
demandante y por oficio a la autoridad recurrente. Turnese a la actuaria para los
efectos legales conducentes.”

Continuando con la sesién, atendiendo .a la sentencia definitiva dictada dentro del
expediente 016/2020-1, el magistrado presidente solicitd a la magistrada MAYRA
AIDA ARRONIZ AVILA, dar cuenta del proyecto propuesto, quien para tal efecto cedi6
el uso de la voz al segundo secretario de acuerdos de la ponencia a su cargo, EDGAR
ENRIQUE CARRILLO SAENZ.

Rendida la cuenta, el magistrado presidente puso a consideracion del Pleno el proyecto
expuesto, en uso de la voz sefiald lo siguiente:

“Yo tengo una intervencion, es muy parecida al anterior asunto que analizamos,
al 4/2020, toda vez que los motivos para precisamente llevar esta determinacion
tienen que ver con una indebida fundamentacion de la competencia de la
autoridad al momento de emitir el acto, se considera, visto el andlisis realizado
por la instruccion y la determinacion que obviamente se alcanza, que debe
contener el articulo 59, fracciones Il y IV, asi como el 60 fraccion I, que si se
sefiala, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Chihuahua. En ese
sentido es mi intervencién. Adelanto, estoy a favor del proyecto, nada mas me
aparto de la consideracién a la que hago referencia.”

Al no haber alguna otra intervencion, el magistrado presidente instruyd a la primera
secretaria someter a votacion del Pleno el proyecto propuesto, aprobandose por
unanimidad de votos en los siguientes términos:

“RESOLUTIVOS:

PRIMERO. Ha resultado infundada la causal de improcedencia y sobreseimiento
planteada por la autoridad demandada.

SEGUNDO. Ha resultado procedente el juicio contencioso administrativo.

TERCERDO. La parte actora probo su accién, en consecuencia;
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CUARTO. Se declara la nulidad lisa y liana de la resolucién impugnada, la cual
qued¢ identificada en el resultando primero de este fallo.

QUINTO. Con fundamento en los articulos 76 y 78 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Chihuahua, notifiquese personalmente a la
demandante y por oficio a la autoridad recurrente. Tirnese a la actuaria para los
efectos legales conducentes.”

En seguimiento al orden del dia, atendiendo a la sentencia definitiva dictada dentro
del expediente 112/2020-1, el magistrado presidente solicité a la magistrada MAYRA
AIDA ARRONIZ AVILA, dar cuenta del proyecto propuesto, quien para tal efecto cedio
el uso de la voz al segundo secretario de acuerdos de la ponencia a su cargo, EDGAR
ENRIQUE CARRILLO SAENZ.

Rendida la cuenta, el magistrado presidente puso a consideracién del Pleno el proyecto
expuesto, en uso de la voz anuncié su voto en contra, manifestando lo siguiente:

“Yo anuncio mi voto en contra del proyecto que se somete a consideracion del
Pleno, las razones son las siguientes, digo, me apartaria de algunas
consideraciones y me apartaria por lo siguiente:

Primero, respecto a la autoridad hacendaria, plante6 como causal de
sobreseimiento que ella no era la emisora de los actos impugnados, y. por tanto,
el juicio era improcedente en su contra, causal que no fue estudiada y respecto a
la cual no se emitié pronunciamiento.

También, veo que se sefala como documento analizado la boleta de infraccién,
la cual efectivamente se enuncian diversos preceptos para fundar la competencia
territorial de la autoridad emisora, incluyendo el convenio de colaboracién, mismos
que efectivamente resultan insuficientes, pero que considero que debieron ser
analizados.

Y el tercero, que esta es la razon para dar mi voto en contra, es que aprecio que
de las constancias que obran en autos, se estima que no resulta viable, reconocer
el derecho a la parte actora de la devolucion al pago de lo indebido, en virtud de
que la prueba ofrecida no resulta idonea para acreditar el pago realizado, aunado
que se aprecia que el expediente administrativo presentado por la direccion de
policia vial y ofreci6 por la parte actora, se encontraria incompleto, y por lo que al
no existir certeza para el suscrito de que se le corriese traslado, tanto de la
contestacion de la demanda como de las constancias que acompaiian a ese
documento, incluido por supuesto el expediente administrativo ofrecido por la
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actora, esto para manifestar lo que a su derecho convenga, se actualiza una
violacidn procesal.

Ahora, por ultimo, en cuanto al andlisis realizado por la instruccién y la
determinacién que se alcanza, considero que tambien debe contener las
fracciones Il y IV del articulo 569."

Al no haber alguna otra intervencién, el magistrado presidente instruyo a la primera
secretaria someter a votacién del Pleno el proyecto propuesto, aprobandose por
mayoria de votos en los siguientes terminos:

“RESOLUTIVOS:

PRIMERO. Ha resultado infundada la causal de improcedencia y sobreseimiento
planteada por la autoridad demandada.

SEGUNDO. Ha resultado procedente el juicio contencioso administrativo.
TERCERO. La parte actora probd su accioén, en consecuencia,

CUARTOQ. Se declara la nulidad lisa y liana de las resoluciones impugnadas, las
cuales quedaron identificadas en el resultando primero de este fallo.

QUINTO. Con fundamento en los articulos 76 vy 78 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Chihuahua, notifiquese personalmente a la
demandante y por oficio a la autoridad recurrente. TGrnese a la actuaria para los
efectos legales conducentes.”

Continuando con el orden del dia, atendiendo a la interlocutoria de reclamacion
dictada dentro del expediente 109/2020-1, el magistrado presidente solicité a la
magistrada MAYRA AIDA ARRONIZ AVILA, dar cuenta del proyecto propuesto, quien
para tal efecto cedié el uso de la voz al primer secretario de acuerdos de la ponencia a
su cargo, JOSE HUMBERTO NAVA ROJAS:

Rendida la cuenta, el magistrado presidente puso a consideracion del Pleno el proyecto
expuesto. En uso de la voz, el magistrado ALEJANDRO TAVATES CALDERON sugirié
lo siguiente:

“Yo, nada mas una sugerencia para la instruccién, no sé si la acepte, lo someto al
Pleno, de que el tema relacionado con la orden de sobreseimiento estaria de
acuerdo en cuanto al fondo, nada méas que la instruccién fuera la encargada de
emitir el acto correspondiente y no este Pleno.”
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Atendiendo a lo anterior, en uso de la voz, la magistrada MAYRA AIDA ARRONIZ
AVILA acepto la observacion del magistrado ALEJANDRO TAVARES CALDERON,
para integrarla a la resolucion.

No habiendo alguna otra intervencién, el magistrado presidente instruyé a la primera
secretaria someter a votacion del Pleno el proyecto propuesto, aprobandose por
unanimidad de votos en los siguientes términos:

“RESOLUTIVOS:

PRIMERO. Ha resultado procedente y fundado el recurso de reciamacion; en
consecuencia,

SEGUNDO. Se revoca el acuerdo de fecha dieciocho de febrero de dos mil veinte,
de conformidad con o resuelto a lo largo del presente fallo.

TERCERO. Con fundamento en los articulos 76 y 78 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Chihuahua, notifiquese personalmente a la
demandante y por oficio a la autoridad recurrente.”

En relacién con el siguiente asunto en lista, en relacion con la interlocutoria de
reclamacién dictada dentro del expediente 175/2020-1, el magistrado presidente
solicité a la magistrada MAYRA AIDA ARRONIZ AVILA dar cuenta del proyecto
propuesto, quien para tal efecto cedid el uso de la voz al primer secretario de acuerdos
de la ponencia a su cargo, JOSE HUMBERTO NAVA ROJAS.

Rendida la cuenta, el magistrado presidente puso a consideracion del Pleno el proyecto
expuesto, en uso de la voz manifesté lo siguiente:

“Bueno, yo estoy de acuerdo con el resolutivo, con la determinacién, sin embargo,
me aparto de algunas consideraciones, ya que considero y, en términos de lo que
dice el articulo 28 de la Ley de Responsabilidad Patrimonial del Estado de
Chihuahua, también puede ser exigida la responsabilidad patrimonial
directamente ante este Tribunal, y por otra parte, a efecto de robustecer la
determinacion, se recomienda incluir el criterio orientador, emitido por el Segundo
Tribunal Colegiado, en materias Penal y Administrativa del Decimoséptimo
Circuito, con nimero de registro 2021178, en el cual se determina que conforme
a nuestra Ley de Responsabilidad Patrimonial, digo, me refiero a la del Estado de
Chihuahua, no existe la figura a la negativa ficta, por lo que en su reclamacion al
juicio contencioso resulta improcedente.”
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No habiendo mas intervenciones, el magistrado presidente instruyé a la primera
secretaria someter a votacion del Pleno el proyecto propuesto, aprobandose por
unanimidad de votos en los siguientes términos:

“RESCOLUTIVOS:

PRIMERO. Es procedente pero infundado el recurso de reclamacién interpuesto
por el actor, en consecuencia;

SEGUNDO. Se confirma el auto recurrido, en los términos y por los motivos
precisados en el considerando quinto de la presente resolucion.

TERCERO. Con fundamento en los articulos 76 y 78 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Chihuahua, notifiquese, personalmente al
recurrente.

CUARTO. En su oportunidad, archivese el presente asunto como total y
definitivamente concluido.”

Atendiendo al ultimo asunto del orden del dia, relativo a los asuntos generales, con el
uso de la voz, el magistrado GREGORIO DANIEL MORALES LUEVANO sefialé lo
siguiente:

“Bueno, de asuntos generales, me gustaria hacer la siguiente referencia, en
cuanto al siguiente punto que se refiere a la solicitud realizada al Pleno, por parte
de la magistrada Mayra Aida Arréniz Avila, para que se designe secretaria
facilitadora, es necesario sefialar que tal solicitud fue recibida en fecha 18 de
noviembre del presente afio y toda vez que de conformidad, con lo dispuesto en el
articulo 18 del Reglamento Interior de sesiones, se tienen 5 dias para convocar a
sesion, le comunico al Pleno, que se esta en proceso de trabajar el acuerdo
respectivo, a efecto de que el Pleno apruebe un rol para la asignacion de
secretarios facilitadores, tal como se acordd en las reuniones previamente
celebradas entre las magistraturas, por lo que pueden esperar el dia de mafana
a la convocatoria correspondiente para abordar en sesion.”

Acto seguido, la magistrada MAYRA AIDA ARRONIZ AVILA manifest6 lo siguiente:

“Lo que pasa es que mafnana serfa el quinto dia, de conformidad con el reglamento
que usted mismo acaba de leer, se entreg6 el dia 18, 19, 20, 23, hoy 24 es el
cuarto dia, mariana seria el quinto.”
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Por otra parte, en uso de la voz, el magistrado presidente GREGORIO DANIEL
MORALES LUEVANO aclaré que los cinco dias son en relacién al envio la
convocatoria.

Atendiendo a lo anterior, con el uso de la voz, la magistrada MAYRA AIDA ARRONIZ
AVILA sefial6 lo siguiente:

“Entonces, yo si le solicito que, por favor, sea lo mas pronto que se pueda, porque
si, ya viene diciembre, y hay muchas cuestiones ahi, por lo que ya es necesario
acelerar algunas cosas, entonces yo si preferiria que se abordara ahorita la
votacién.”

En uso de la voz, el magistrado ALEJANDRO TAVARES CALDERON sefialo lo
siguiente:

“Yo no tenia en cuenta eso, pero si, practicamente ya pronto concluimos labores,

- por con motivo de, bueno, si seguimos en las circunstancias que estamos, con
motivo del segundo periodo vacacional, Y Yo, ya se estan acercando abogados
conmigo, para pedir precisamente este tipo de cuestiones, y creo que es lo que
debemos atender, para efectos de cuidar el acceso a la justicia, ya con estos
medios alternativos de solucién de controversias, pues yo si estaria de acuerdo
en acelerar este proceso, para efectos de determinar lo conducente, y que las
secretarias facilitadoras, estén en condiciones de ir atendiendo ya las solicitudes
que se encuentran.”

Concluida la intervencién, con el uso de la voz el magistrado presidente GREGORIO
DANIEL MORALES LUEVANO, realizo la siguiente manifestacion:

“Yo creo que si es importante, digo, entiendo ia parte esta de que ya viene
diciembre, me preocupa un poco el incumplimiento del manual de sesiones, pero
obviamente esto se hizo para facilitar, Si esto no esta facilitando nuestro trabajo,
digo, pues vamos a tratar de llegar a un acuerdo.

El viernes pasado, si mal no me acuerdo magistrada, platicamos este tema, yo
sugeriria que simple y sencillamente, usted esta solicitando, usted es la ponencia
uno, que le toque ser la ponencia que sigue en el nimero, vamos a decir la 2,0si
Yo, y asi sucesivamente en esta ocasién, y ya se haga el rol oportuno, digo para
que sean [as cargas equitativas para las tres ponencias, pero aqui que se sigan
el orden estricto del 1, 2 y 3, que son Ia magistratura de las ponencias, digo, no
sé si ustedes estén de acuerdo, o ustedes...”

Dicho lo anterior, en uso de la voz, la magistrada MAYRA AIDA ARRONIZ AVILA,
sefnalo lo siguiente:
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“Pero a mi lo que me preocupa presidente, es que mafiana vamos a sacar una
convocatoria hasta para la otra semana, asi es, entonces yo creo que no, no estoy
de acuerdo en que sigan retrasando el asunto, no tiene mayor ciencia que
mandarlo a otra ponencia, no tiene mayor relevancia que mandarlo a otra
ponencia.

La otra ponencia es la que le corresponde decidir cuales son las secretarias o los
secretarios que se van a encargar de llevar la conciliacion respectiva.

Entonces, yo lo que estoy solicitando ahorita es, mandarlo ya a otra ponencia,
independientemente del acuerdo, el acuerdo se puede elaborar bajo los términos
que ahorita votemos. Yo si, mi solicitud pues es que se aborde ya o que la
convocatoria sea para este jueves.”

En uso de la voz, €l magistrado ALEJANDRO TAVARES CALDERON, manifesto lo
siguiente:

“Yo creo que ya la urgencia, por o que tengo entendido por la comunicacién que
ha tenido conmigo la magistrada, asunto con una solicitud factible para congiliar,
entonces creo es un asunto de tramite urgente, yo propondria dos alternativas de
solucion. :

Uno, nos vamos a un receso y acordamos; o dos, se convogue aqui mismo, para
sesion de mafiana y atender este tema.”

En atencién a lo manifestado por el magistrado ALEJANDRO TAVARES CALDERON,
la magistrada MAYRA AIDA ARRONIZ AVILA manifest6 estar a favor del receso para
poder atenderla ahorita.

Por o anterior, el magistrado presidente GREGORIO DANIEL MORALES LUEVANO
sefald lo siguiente:

“Habia propuesto usted magistrado, lo del jueves, pero digo, podriamos irnos
ahorita a receso y vernos en veinte minutos, en lo que nos ponemos de acuerdo
los tres en la forma y términos. Creo que no es algo de mayor discusion, ¢no?,
podriamos irnos.”

No habiendo mas intervenciones, el magistrado presidente instruyé a la primera
secretaria someter a votacion del Pleno el receso, para reanudarse la sesion a las
dieciséis horas, siendo aprobado por unanimidad de votos.
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RECESO

Siendo las quince horas con treintg y ocho minutos, se reanuds Ia Vigésimo Quinta
Sesion Ordinaria Plblica, de Décimo Tercera Resolucion, correspondiente al Segundo
Periodo Ordinario de Sesiones, encontrandose reunidos de manera remota,
GREGORIO DANIEL MORALES LUEVANO, en su caracter de magistrado presidente;
magistrada MAYRA AIDA ARRONIZ AVILA; magistrado ALEJANDRO TAVARES
CALDERON; asi como SOFIA ADRIANA HERNANDEZ HOLGUIN, primera secretaria
de acuerdos adscrita a la ponencia correspondiente al magistrado presidente.

Una vez que se verifico el cuorum legal, se continua con el ultimo asunto del orden del
dia relativo al asunto general, el magistrado presidente le cedié e! uso de ia voz a la
magistrada MAYRA AIDA ARRONIZ AVILA.

En uso de la voz, Ia magistrada MAYRA AIDA ARRONIZ AVILA, sefialé lo siguiente:

‘Nada mas, para efectos del turno de los asuntos que requieran conciliacion, que
esta se tomara en consideracién de inversadelatres ala dos, de la dos a la uno,
de la uno a la tres, en tanto tengamos el sistema que lo hara de manera aleatoria.

Entonces, en esa consideracion solicité el Pleno también, que cada vez gue se
vaya uno de los asuntos a las ponencias, vdamonos en el orden de primera
secretaria, segunda secretaria, y la Secretaria del Pleno Hevara el récord de las
Secretarias y coémo van siendo los turnos para efectos de que Pleno pueda decidir
respecto de los expedientes la conciliacién, ponencias y secretario a quien e
corresponda.”

Por lo tanto, en uso de la voz, el magistrado presidente instruy6 a la primera secretaria
someter a votacion del Pleno el asunto general, aprobandose por unanimidad de
votos.

Por dltimo, al no haber mas asuntos que tratar, el magistrado GREGORIO DANIEL
MORALES LUEVANO, siendo las quince horas con cuarenta y un minutos del dia de
su inicio, dio por clausurada la sesién.

En cumplimiento a lo previsto por los articulos 7 fraccién 1, 11 fraccién Vi y 21 fracciones
Il'y V, todos de Ia Ley Orgénica, se levanta la presente acta constante en dieciséis
fojas Utiles. Firmando para constancia el magistrado GREGORIO DANIEL MORALES
LUEVANO, en su caracter de presidente, asi como la licenciada SOFIA ADRIANA
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