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TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
ACTA SEGUNDA SESION EXTRAORDINARIA PUBLICA
| DECIMA OCTAVA DE RESOLUCION
DEL ANO 2020

En la ciudad de Chihuahua, Chihuahua, siendo las trece horas con cuarenta y dos
minutos del dia martes quince de diciembre de dos mil veinte, debido a las acciones
preventivas ante la contingencia epidemiolégica por la enfermedad COVID-19 v, en
cumplimiento al acuerdo del Pleno AC-PLENO-28/2020, desahogandose mediante
videoconferencia y encontrandose reunidos de manera remota, GREGORIO
DANIEL MORALES LUEVANO, en su caracter de magistrado presidente;
magistrada MAYRA AIDA ARRONIZ AVILA y magistrado ALEJANDRO TAVARES
CALDERON, titulares de las ponencias de este Tribunal; asi como SOFIA
ADRIANA HERNANDEZ HOLGUIN, primera secretaria de acuerdos, JORGE LUIS
CHAVEZ DOMINGUEZ, segundo secretario, ambos adscritos a la ponencia
correspondiente al magistrado presidente; y PAULINA ALICIA RAMIREZ OLIVAS,
primera secretaria de acuerdos adscrita a la ponencia tres; Se llevé a cabo la
Segunda Sesion Extraordinaria Publica, Décima Octava de Resolucién, del afio

2020, de conformidad con lo siguiente:

Una vez que se verificd el cudrum legal, el magistrado presidente GREGORIO
DANIEL MORALES LUEVANO declar abierta la sesion e informé que, de acuerdo
con lo establecido por la fraccion Il del articulo 7 de la Ley Orgénica del Tribunal

Estatal de Justicia Administrativa®, la sesion seria videograbada.

A continuacién, el magistrado presidente solicit6 a la primera secretaria dar lectura
al orden del dia propuesto con las modificaciones y consultar a las Magistraturas

presentes si contaban con observaciones respecto a su contenido para que

' En adelante Ley Orgdnica.
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posteriormente procediera a tomar la votacién correspondiente, al no haberse
manifestado observacion alguna, se sometié a consideracion del Pleno,

aprobandose por unanimidad de votos en los términos siguientes:
Orden del dia

Andlisis, discusion y, en su caso, dictar la resolucidén que corresponda en los

siguientes expedientes:
De la ponencia dos a cargo del magistrado Gregorio Daniel Morales Luévano:
Las sentencias definitivas dentro de los expedientes:

1. 020/2020-2
2. 047/19-2

De la ponencia tres a cargo del magistrado Alejandro Tavares Calderén:
Las sentencias definitivas dentro de los expedientes:

039/19-3

144/2020-3
165/2020-3
6. 231/2020-3

Al

Realizado lo anterior, por instruccién del magistrado presidente se sometié a
consideracion del Pleno la dispensa de la lectura de todos los documentos
relacionados con los asuntos descritos en el orden del dia, aprobandose por

unanimidad de votos.

En atencion al primer punto de! orden del dia, en lo relativo a la sentencia definitiva
planteada dentro del expediente 020/2020-2, el magistrado presidente solicitd al
segundo secretario de acuerdos adscrito a la ponencia a su cargo, JORGE LUIS
CHAVEZ DOMINGUEZ, dar cuenta del proyecto propuesto.
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Rendida la cuenta, el magistrado presidente puso a consideracion del Pleno el
proyecto expuesto. En uso de la voz el magistradoc ALEJANDRO TAVARES
CALDERON sefialé lo siguiente:

“Con el permiso de mi compafiera y del Pleno, nada méas para manifestar que
estoy de acuerdo en el fondo, nada mas me apartaria de considerandos por
dos argumentos que hizo valer la parte actora y no se hizo manifestacién
alguna al respecto que eran de mayor beneficio, pero nada mas me apartaria

en ese sentido e iria a favor del fondo.”

En atencidn a lo anterior, en uso de la voz, el magistrado GREGORIO DANIEL
MORALES LUEVANO sefial6 lo siguiente:

“A juicio de la instruccién, se considerd que los argumentos vertidos por la
accionante no resultarian fundados, por eso se fue a la materia ;no?, se
tradujo en la nulidad del acto primigenio que dio origen precisamente a la
resolucion administrativa de la multa, que se hace consistir precisamente en
la fundamentacion de la orden de inspeccién que es la primigenia.”
Atendiendo a lo anterior, el magistrado ALEJANDRO TAVARES CALDERON
sefiala lo siguiente:
“Nada mas para reiterar la manifestacion, el problema es de que en la
sentencia en ningdn momento se hace manifestacién alguna a la obligacion

que nos sefiala el articulo 59 Gltimo parrafo.”

Al no haber alguna otra intervencion, el magistrado presidente instruyé a la primera
secretaria someter a votacion del Pleno el proyecto propuesto, aprobandose por

unanimidad de votos en los siguientes términos:

“RESOLUTIVOS:

PRIMERO. El Tribunal Estatal de Justicia Administrativa ha resultado

competente para conocer del presente juicio.
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SEGUNDO. Han resultado infundadas las causales de improcedencia y
sobreseimiento planteadas por la autoridad demandada por lo que NO es de

sobreseerse el presente juicio.
TERCERO. Ha resultado procedente el juicio contencioso administrativo.

CUARTO. La parte actora probd su pretension, en consecuencia, se declara
la NULIDAD LISA Y LLANA de la Resolucién Impugnada, identificada en el
resultando primero de esta sentencia, de conformidad con lo resuelto en el

considerando IX, apartado A de este fallo.
QUINTO. NOTIFIQUESE a las partes.

En seguimiento al orden del dia, por lo que hace a la sentencia definitiva dictada
dentro del expediente 047/19-2, el magistrado presidente solicité al segundo
secretario de acuerdos adscrito a la ponencia a su cargo, JORGE LUIS CHAVEZ
DOMINGUEZ, dar cuenta del proyecto propuesto.

Rendida la cuenta, el magistrado presidente puso a consideracion del Pleno el
proyecto expuesto. En uso de la voz, el magistrado ALEJANDRO TAVARES
CALDERON anuncié voto concurrente sefialando lo siguiente:

“Estoy de acuerdo en la consecuencia que se esta o la conclusién en la que
se arriba el proyecto, sin embargo, difierc de la argumentacién y de las
consideraciones, pero por ese motivo me apartaria de los mismos, votaria a

favor del fondo y anunciaria voto concurrente.”

Al no haber alguna otra intervencion, y toda vez que el asunto se considerd
suficientemente discutido, el magistrado presidente instruyé a la primera secretaria
someter a votacion del Pleno el proyecto propuesto, aprobandose por unanimidad

de votos en los siguientes términos:

‘RESOLUTIVOS:
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PRIMERO. E! Tribunal Estatal de Justicia Administrativa ha resultado

competente para conocer del presente juicio.
SEGUNDO. Ha resultado improcedente el juicio contencioso administrativo.

TERCERO. Se actualiza en el presente juicio la causal de sobreseimiento
dispuesta en el articulo 10, fraccion Il de la Ley, por lo que es de sobreseerse
y SE SOBRESEE el presente juicio.

CUARTO. NOTIFIQUESE.”

Para continuar con el desarrollo de la sesidn, en cuanto a la sentencia definitiva
dictada dentro del expediente 039/19-3, el magistrado presidente solicitd al
magistrado ALEJANDRO TAVARES CALDERON dar cuenta del proyecto
propuesto, quien para tal efecto cedié el uso de la voz a la primera secretaria de
acuerdos de la ponencia a su cargo, PAULINA ALICIA RAMIREZ OLIVAS.

Rendida la cuenta, el magistrado presidente puso a consideracion del Pleno el
proyecto expuesto. En uso de la voz, la magistrada MAYRA AIDA ARRONIZ AVILA

manifestd lo siguiente:

“Si coincido en la nulidad por cuestion de algunos aspectos, sin embargo, me
aparto por completo del razonamiento de que la Tesoreria Municipal no tiene
facultad material para determinar el impuesto predial y el derecho de
alumbrado publico, como lo establece el proyecto del magistrado, si hay algin
parrafo en ese sentido y es demasiado categdrico, pues quien tiene la
competencia para determinar las bases de la liguidacién es el subdirector de
ingresos, obviamente subdirector de ingresos pertenece a la Tesoreria
Municipal, entonces, en razén del que puede lo mas, puede lo menos, yo me

aparto de este razonamiento.”

En consecuencia, con el uso de la voz, el magistrado GREGORIO DANIEL
MORALES LUEVANO sefal6 lo siguiente:
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“Yo en el mismo sentido que la magistrada Mayra, escuche también ahorita lo
plantearon en la exposicién del asunto, en ese sentido que no tenia facultades
la Tesoreria como tal, y si, la Tesoreria si tiene, mas no la tesorera, quien tiene
la facultad es el subdirector.”
En atencién a lo sefialado por el magistrado presidente, con el uso de la voz, la
magistrada MAYRA AIDA ARRONIZ AVILA sefialé lo siguiente:
“Si, en ese sentido entonces, son dos votos por apartarse de este sentido, yo

creo que el engrose se deberia de hacer con lo solicitado por la mayoria.”

Acto seguido, en uso de la voz, el magistrado ALEJANDRO TAVARES
CALDERON sefals lo siguiente:

“Estaba esperando yo que terminaran su intervencion, para efectos de que si
hay alguna intervencién en ese sentido, se acepta la observacion y se hara la

adecuacioén correspondiente en el engrose.”

Al no manifestarse alguna otra observacién, instruy6 a la primera secretaria someter
a votacion del Pleno el proyecto, aprobandose por unanimidad de votos en los

siguientes términos:

“RESOLUTIVOS:

PRIMERO. Resultaron infundadas las causales de improcedencia y
sobreseimiento planteada por la Autoridad demandada, por lo expuesto y
fundado en el apartado 6.3.1 de este fallo, en consecuencia, no se sobresee

en el presente juicio.
SEGUNDO. Resulto procedente el juicio contencioso administrativo estatal.
TERCERO. La Parte actora acredité su pretension, en consecuencia,

CUARTO. Se declara la nulidad lisa y llana del Acto impugnhado, por los
motivos y fundamentos expuestos en el apartado 6.3.2 de la presente

resolucion.”

Pagina 6 de 10



TRIBLANAL BSTATAL F

JUSTICIA ADRMINISTRATTVA
CHIHUARUA

Para continuar con el desarrollo de la sesion, eh cuanto a la sentencia definitiva
dictada dentro del expediente 144/2020-3, el magistrado presidente solicitd al
magistrado ALEJANDRO TAVARES CALDERON dar cuenta del proyecto
propuesto, quien para tal efecto cedi6 el uso de la voz a la primera secretaria de
acuerdos de la ponencia a su cargo, PAULINA ALICIA RAMIREZ OLIVAS.

Rendida la cuenta, el magistrado presidente puso a consideracién del Pleno el
proyecto expuesto y, por no manifestarse observaciones, instruyé a la primera
secretaria someter a votacion del Pleno el proyecto, aprobandose por unanimidad

de votos en los siguientes términos:

“RESOLUTIVOS:

PRIMERO. Resultan infundadas las causales de improcedencia vy
sobreseimiento planteadas por la Autoridad demandada contestante, por lo
expuesto y fundado en el apartado 6.3.1.1 de este fallo, en consecuencia, no

se sobresee en el presente juicio.

SEGUNDO. Resulté procedente el juicio contencioso administrativo estatal. La

Parte actora acreditd su pretensién, en consecuencia,

TERCERO. Se declara la Nulidad lisa y llana del Acto impugnado, por los

motivos y fundamentos expuestos en el apartado 6.3.2 de este fallo.

CUARTO. Se reconoce la existencia del derecho subjetivo de la Parte actora
y. se condena a las Autoridades demandadas a la devolucion del pago
indebido por el importe de la multa contenida en el Acto impugnado, que por

aquella hizo la Parte actora.”

Continuando con el orden del dia, en cuanto a la sentencia definitiva dictada
dentro del expediente 165/2020-3, el magistrado presidente solicité al magistrado
ALEJANDRO TAVARES CALDERON dar cuenta del proyecto propuesto, quien

Pagina 7 de 10



i
TRIBUNAL ESTATALDE

JUSTICIA ADMINISTRATIVA
CHINUALUA

para tal efecto cedi6 el uso de la voz a la primera secretaria de acuerdos de la
ponencia a su cargo, PAULINA ALICIA RAMIREZ OLIVAS.

Rendida la cuenta, el magistrado presidente puso a consideracion del Pleno el
proyecto expuesto y, por no manifestarse observaciones, instruyé a la primera
secretaria someter a votacion del Pleno el proyecto, aprobandose por unanimidad

de votos en los siguientes términos:

“RESOLUTIVOS:

PRIMERQO. Resultan infundadas, las causales de improcedencia vy
sobreseimiento por la Autoridad demandada, por lo expuesto y fundado en el
apartado 5.3.1, subnumerales 5.3.1.1 a 5.3.1.4 de este fallo, respectivamente,

en consecuencia, no se sobresee en el presente juicio;
SEGUNDO. Resulté procedente el juicio contencioso administrativo estatal;
TERCERO. La Parte actora acreditd su pretension, en consecuencia,

CUARTO. Se declara la nulidad del Acto impugnado para los efectos

precisados en la parte final del apartado 5.3.2 de la presente resolucion.”

En relacién con el ultimo asunto del orden del dia, en cuanto a la sentencia
definitiva dictada dentro del expediente 231/2020-3, el magistrado presidente
solicitd al magistrado ALEJANDRQ TAVARES CALDERON dar cuenta del
proyecto propuesto, quien para tal efecto cedid el uso de la voz a la primera
secretaria de acuerdos de la ponencia a su cargo, PAULINA ALICIA RAMIREZ
OLIVAS.

Rendida la cuenta, el magistrado presidente puso a consideracion del Pleno el
proyecto expuesto. Con uso de la voz, la magistrada MAYRA AIDA ARRONIZ

AVILA sefialo lo siguiente:

“Habria que revisar lo de la competencia de grado y de ser posible eliminaria
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porque si es una competencia material, mas, sin embargo, no es de grado,
enionces yo coincido con el proyecto, nada mas revisar esa parte final del

proyecto.”

Atendiendo a lo sefialado por la magistrada MAYRA AIDA ARRONIZ AVILA, el
magistrado ALEJANDRO TAVARES CALDERON acepta la observacion.

Al no haber alguna ofra intervencion, instruyé a la primera secretaria someter a
votacion del Pleno el proyecto, aprobandose por unanimidad de votos en los

:siguientes términos:

“RESOLUTIVOS:

PRIMERO. Resultdé procedente el juicio contencioso administrativo estatal
Unicamente respecto de la Autoridad demandada denominada: El Comisario
Jefe, Director de la Divisidn de Policia Vial de la Comisién Estatal de

Seguridad.
SEGUNDO. La Parte actora acredité su pretension.

TERCERO. Se declara la Nulidad lisa y llana del Acto impugnado, por los
motivos y fundamentos expuestos en el apartado 5.3 de la presente resolucion,

con las consecuencias que esto conlieva.”

Por Ultimo, al no haber mas asuntos que tratar, el magistrado GREGORIO DANIEL
MORALES LUEVANO, siendo las catorce horas con treinta y cuatro minutos del dia

de su inicio, dio por clausurada la sesion.

En cumplimiento a lo previsto por los articulos 7 fraccion Il, 11 fraccién VI y 21
fracciones Il y V, todos de la Ley Orgéanica, se levanta la presente acta constante
en diez fojas (tiles. Firmando para constancia el magistrado GREGORIO DANIEL
MORALES LUEVANO, en su caracter de presidente, asi como la licenciada SOFIA
ADRIANA HERNANDEZ HOLGUIN primera secretaria de acuerdos adscrita a la
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ponencia correspondiente al magistrado presidente, con quien se autoriza y da fe.
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SOFIA ADRIANA HERNANDEZ HOLGUIN

3
PRIMERA SECRETARIA DE ACUERDOS

ESTA HOJA PERTENECE A LA FIRMA DEL ACTA DE LA SEGUNDA SESION
EXTRAORDINARIA PUBLICA, DECIMA OCTAVA DE RESOLUCION DEL ANO
2020 DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
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