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TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

PRIMER PERIODO ORDINARIO

ACTA DECIMA TERCERA SESION ORDINARIA RUBLICA

SEXTA DE RESOLUCION

En la ciudad de Chihuahua, Chihuahua, siendo las trece horgs con freinta y siete

minutos del dia jueves veinticinco de marzo de dos mil veintiuno, Hebido a las acciones

preventivas ante la contingencia epidemioldgica por la enfermetad COVID-19 vy, en

cumplimiento al acuerdo del Pleno AC-PLENO—28/2020, desah

ogandose mediante

videoconferencia y encontrandose reunidos de manera remota, 6REGORIO DANIEL

MORALES LUEVANO, en su carécter de magistrado presidente

magistrada MAYRA

AIDA ARRONIZ AVILA y magistrado ALEJANDRO TAVARES GALDERON, titulares
de las ponencias de este Tribunal; asi como SOFIA ADR ANA HERNANDEZ
HOLGUIN, primera secretaria de acuerdos adscrita a la ponencip correspondiente al
magistrado presidente; y JORGE LUIS CHAVEZ DOMINGUEZ, s¢gundo secretario de

-

acuerdos adscrito a la ponencia dos; se llevo a cabo la Décima Tercera Sesion

Ordinaria Plblica, Sexta de Resolucién, del Primer Periodo Ordinar o0, de conformidad

con lo siguiente:

Una vez que se verificé el cuérum legal, el magistrado presidente GREGORIO DANIEL

MORALES LUEVANO declaré abierta la sesién e informo que,
establecido por la fraccién II del articulo 7 de [a [.ey Orgéanica de
Justicia Administrativa®, la sesién seria videograbada.

de acuerdo con lo
Tribunal Estatal de

A continuacién, el magistrado presidente solicité a Ia primera sectetaria dar lectura al

orden del dia propuesto:
Orden del dia

Analisis, discusion y, en su caso, dictar Ia resoluciéon que
siguientes expedientes:

De la ponencia dos, a cargo del magistrado Gregorio Daniel M«

' En adelante Ley Orgénica.

carresponda en los

prales Luévano:
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137/2020-2 Sentencia definitiva.
188/2020-2 Sentencia definitiva.
197/2020-2 Sentencia definitiva.
248/2020-2 Sentencia definitiva.
230/2020-2 Sentencia definitiva.
266/2020-2 Sentencia definitiva.

341/2020-2 Interlocutoria de recurso de reclamacion.

 032/19-2 Sentencia definitiva.

o N e oA W NS

Sefialado lo anterior, el magistrado presidente dio cuenta del oficio suscrito por el
magistrado ALEJANDRO TAVARES CALDERON, recibido en la Presidencia el 23 de
marzo del presente afio, mediante el cual hace del conocimiento del Pleno el
impedimento que a su juicio se actualiza para conocer de la resolucion que se propone

dentro de! expediente 341/2020-2, por lo que lo retiré del orden del dia.

Atendiendo a lo anterior, el magistrado presidente solicitd a la primera secretaria
consultar a las Magistraturas presentes si contaban con observaciones respecto al
orden del dia con la modificacion propuesta, al no existir, se procedié a tomar la votacion

correspondiente, aprobandose por unanimidad de votos.

Realizado lo anterior, por instruccién del magistrado presidente se sometié a
consideracion de! Pleno la dispensa de la lectura de todos los documentos relacionados

con los asuntos descritos en el orden del dia, aprobandose por unanimidad de votos.

En relacion a los proyectos de sentencias definitivas planteadas dentro de los
expedientes 137/2020-2, 188/2020-2, 197/2020-2 y 248/2020-2, el magistrado
presidente solicit6 al segundo secretario de acuerdos adscrito a la ponencia a su cargo,
JORGE LUIS CHAVEZ DOMINGUEZ, dar cuenta conjunta de los proyecios

propuestos.

Rendida la cuenta, el magistrado presidente puso a consideracion del Pleno los
proyectos expuestos. En uso de la voz, la magistrada MAYRA AIDA ARRONIZ AVILA
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manifestd apartarse de algunas consideraciones, pero estar b favor del proyecto,
sefialando lo siguiente:

“Respecto de la cuenta conjunta, solo quiero manifestar que yo me aparto de
aquellos considerandos que sefialan, que hacen una calificcion respecto de

las causales de improcedencia, estoy de acuerdo en la dal ficacion de [as

mismas, que sean inatendibles, sin embargo no estoy de a zuerdo en que se
les califique como cosa juzgada, toda vez que apenas estambs resolviendo,
me queda claro que ya no se habian resuelto algunos en ia vi;é recursal, pero
Yo creo que todavia no tienen el caracter de cosa juzgadlpor lo tanto me

aparto de esa consideracién y estoy de acuerdo con los proyectos.”

Con el uso de la voz, el magistrado ALEJANDRO TAVARES.CA!@.DERON anuncid ir

Unicamente con resolutivos y apartarse de considerandos, manifd stando lo siguiente:

“Yo anunciaria que voy tinicamente con resolutivos, me apaﬂp de considerandos
por dos cuestiones. Creo que los proyectos tienen una violagion a la congruencia
interna y externa, porque si bien es cierto como lo manifes éiel secretario al dar
cuenta, en los proyectos se sefiala el principio de mayor bineﬁcio, sin embargo

no es atendido, es decir, no hay una exhaustividad en la senlencias, toda vez que

las partes actoras solicitaron o tienen como pretension qu fse determine o se
declare como que las facultades de las autoridades se encoEtr‘aban ya caducas y
en ese sentido creo yo que se debe haber entrado al estudia, én aras de proteger
precisamente ese principio de mayor beneficio que se sefald de conformidad con
el articulo 59 Gltimo parrafo, sin embargo se quedaron Unica nénte con el andlisis
de la competencia, en ese sentido anunciaria solamente que vpy con resolutivos,

apartandome de considerandos, por la situacién que ya comgenté.”

Atendiendo a lo anterior, el magistrado GREGORIO DANIEL M()RALES LUEVANO
sefiald lo siguiente: ;

“Con respecto a lo que comenta la magistrada Mayra, solamente hago el

comentario que si existié en el recurso de reclamacion y ya sd vio en esos asuntos
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que hacemos referencia, se vio y se emitié una determinacion, y no fue recurrida,

por eso es que resolvimos en ese sentido y asi lo planteamos.

El caso de lo que comenta el magistrado Alejandro, solamente le comento que yo
me he apartado de las consideraciones en cuanto a la caducidad, me he apartado

yo, porque no es criterio de esta ponencia.”

Acto seguido, por no haber mas intervenciones, el magistrado presidente instruy6 a la
primera secretaria someter a votacion del Pleno el proyecto propuesto, durante la
votacion, la magistrada MAYRA AIDA ARRONIZ AVILA y el magistrado ALEJANDRO
TAVARES CALDERON, manifestaron estar a favor de los resolutivos y apartarse de
considerandos, a lo que solicitan se haga constar en la parte conducente del engrose
de las resoluciones, aprobandose por unanimidad en los siguientes términos:

En consecuencia, en cuanto a la sentencia definitiva dictada dentro del expediente
137/2020-2, se determina lo siguiente:

“RESOLUTIVOS:

PRIMERO. E! Tribunal Estatal de Justicia Administrativa ha resultado
competente para conocer del presente juicio.

SEGUNDO. Han resultado infundadas las causales de improcedencia y
sobreseimiento planteadas por la autoridad demandada por lo que NO es de
sobreseerse el presente juicio.

TERCERO. Ha resultado procedente el juicio contencioso administrativo.
CUARTO. La parte actora probé su pretension, en consecuencia, se declara
la NULIDAD LISA Y LLANA de la Resolucion Impugnada, identificada en el
resultando primero de esta sentencia, de conformidad con lo resuelto en el

considerando 1X, apartado A de este fallo.
QUINTO. NOTIFIQUESE a las partes.”

En cuanto a la sentencia definitiva dictada dentro del expediente 188/2020-2, se

determina lo siguiente:
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“RESOLUTIVOS:
PRIMERO. E| Tribunai Estatal de Justicia Administrativa hal resultado competente
para conocer del presente juicio.
SEGUNDO. Han resultado infundadas las causales de improcedencia y

sobreseimiento planteadas por la autoridad demandada por lo que NO es de
sobreseerse el presente juicio.

TERCERO. Ha resuitado procedente el juicio contencioso ddministrativo.

CUARTO. La parte actora probé su accién, en consec encia, se declara la
NULIDAD LISA Y LLANA de la resolucién impugnai, identificada en el
resultando primero de esta sentencia, de conformidad con lo resuelto en el
considerando [X, apartado A de este fallo.

QUINTO. NOTIFIQUESE a las partes.”

En cuanto a la sentencia definitiva dictada dentro del expediente 197/2020-2, se
determina lo siguiente:

“RESOLUTIVOS:
PRIMERO. E| Tribunal Estatal de Justicia Administrdtiva ha resultado
competente para conocer del presente juicio.

SEGUNDO. Han resultado infundadas las causales de improcedencia y Q
/
/

sobreseimiento planteadas por la autoridad demandada par lo que NO es de

/
sobreseerse el presente juicio.

TERCERO. Ha resultado procedente el juicio contencioso administrativo.

CUARTO. La parte actora probé su pretension, en conseguencia, se declara
la NULIDAD LISA Y LLANA de la Resolucién Impugnad3, identificada en el
resultando primero de esta sentencia, de conformidad co 0 resuelto en el
considerando IX, apartado A de este fallo.

QUINTO. NOTIFIQUESE a las partes.”
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En cuanto a la sentencia definitiva dictada dentro del expediente 248/2020-2, se

determina lo siguiente:

“RESOLUTIVOS

PRIMERO. E! Tribunal Estatal de Justicia Administrativa ha resultado
competente para conocer del presente juicio.

SEGUNDO. Han resultado inatendibles las causales de improcedencia y
sobreseimiento planteadas por la autoridad demandada por lo que NO es de
sobreseerse el presente juicio.

TERCERO. Ha resultado procedente el juicio contencioso administrativo.
CUARTO. Al acreditarse la ilegalidad de la resolucion impugnada, derivada del
estudio oficioso realizado por este Tribunal, sobre la incompetencia de la
autoridad demandada, se declara ia NULIDAD LISA'Y LLANA de la Resolucion
Impugnada, identificada en el resultando primero de esta sentencia, de

conformidad con lo resuelto en el considerando IX, apartado B de este fallo.

QUINTO. NOTIFIQUESE a las partes.”

En seguimiento al orden del dia, por lo que hace a las sentencias definitivas dictadas
dentro de los expedientes 230/2020-2 y 266/2020-2, el magistrado presidente solicitd
al segundo secretario de acuerdos adsctito a la ponencia a su cargo, JORGE LUIS

CHAVEZ DOMINGUEZ, dar cuenta conjunta de los proyectos propuestos.

Rendida la cuenta, el magistrado presidente puso a consideracion del Pleno los
proyectos expuestos. En uso de la voz, el magistrado ALEJANDRO TAVARES
CALDERON sefiald estar con resolutivos, pero apartarse de consideraciones,

atendiendo a lo siguiente:

“Nada mas para sefalar que comparto resolutivos, sin embargo, me aparto
de consideraciones, toda vez que por congruencia con lo que ha proyectado
esta ponencia, en especifico en el expediente 252/2020 que fue aprobado

por el Pleno, considero que se debe analizar con mayor exhaustividad o con
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exhaustividad debida, mejor dicho, el tema de !é cuestion fle competencias,

porque si mal no recuerdo nada mas se constrifien a angi
identificacién.”

zar el tema de

Al no haber alguna otra intervencion, y toda vez que el msunto se considers

suficientemente discutido, el magistrado presidente instruyé alla primera secretaria

someter a votacion del Pleno el proyecto propuesto, aprobandosk por unanimidad de
votos en los siguientes términos:

En consecuencia, en cuanto a la sentencia definitiva dictada dentro del expediente
230/2020-2, se determina lo siguiente:

“RESOLUTIVOS:

PRIMERO. Ei Tribunal Estatal de Justicia Administrativa fesulta competente
para conocer el presente juicio.

SEGUNDQO. La parte actora acredit su accion, en consecudncia:

TERCERO. En términos de los articulos 39, fraccién IV, y 6D, fraccion i, de ia
Ley, y por los motivos expuestos en el considerando VIII de psta sentencia, SE

DECLARA LA NULIDAD LISA Y LLANA DE LA RESOLUCION IMPUGNADA
Y DEL ACTO DE ORIGEN.

CUARTO. NOTIFIQUESE.”

En cuanto a la sentencia definitiva dictada dentro del expedignte 266/2020-2, se
determina lo siguiente:

oY

“RESOLUTIVOS:

PRIMERO. E| Tribunal Estatal de Justicia Administrativa rdsulta competente
para conocer el presente juicio.

SEGUNDO. Han resultado infundadas las causales de limprocedencia y

sobreseimiento planteadas por la autoridad demandada, poiilo que NO ES DE
SOBRESEERSE NI SE SOBRESEE ¢ presente juicio.

Pagina7 de 10




L0

W Loze

A_____,,_I.__._w
TRIBUNAL ESTATAL BE
FUSTICIA ADMIMSTRATEVA

CHIHUALUA

TERCERO. Se ha configurado Ia resolucic’:n_confirmativa ficta.

CUARTO. La parte actora acredit6 su pretension, en consecuencia:

QUINTO. En términos de los articulos 59, fracciones 11 y IV, y 80, fraccion 1, de
la Ley, y por los motivos expuestos en el considerando Vil de esta sentencia,
SE DECLARA LA NULIDAD LISA Y LLANA DE LA RESOLUCION
IMPUGNADA Y DEL ACTO DE ORIGEN.

SEXTO. NOTIFIQUESE.”

Para continuar con el desarrollo de la sesion, en cuanto a la sentencia definitiva
dictada dentro del expediente 32/19-2, el magistrado presidente solicitd al segundo
secretario de acuerdos adscrito a la ponencia a su cargo, JORGE LUIS CHAVEZ

DOMINGUEZ, dar cuenta del proyecto propuesto.

Rendida la cuenta, el magistrado presidente puso a consideracion del Pleno el proyecto
expuesto. Con el uso de la voz, la magistrada MAYRA AIDA ARRONIZ AVILA

manifesio:

"Yo me aparto de las consideraciones porque de lo que pude observar, estamos
en el asunto de Banco Santander versus Tesoreria Municipal de Namiquipa,
¢ Cierto?, entonces de ahi, o que se puede observar es que la autoridad no
contesté y cuando la autoridad no contesta, es una nulidad lisa y llana, entonces
yo me pronuncio en favor en ese sentido, porque es criterio de esta ponencia, que
cuando la autoridad administrativa en este tipo de asuntos no comparece, obra la
nulidad lisa y llana, sin necesidad de hacer todo ese estudio que fue bastante mas
exhaustivo pero definitivamente yo creo, considero que no era ni prudente ni

necesaria dada la rebeldia de la autoridad.”

Con uso de la voz, el magistrado GREGORIO DANIEL MORALES LUEVANO sefialo
lo siguiente:

“Tratando de darle un poguito mas de informacion en torno al proyecto
magistrada, si fue una nulidad lisa'y llana, pero en el caso concreto, en fa demanda

también sefialan la prescripcion de unos afios del periodo que ... (inaudible) ...es
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en razon de ello que acudimos a €s0, acudimos a eso, a ténerlo que determinar,

porque digo, evidentemente no podiamos dejarlo fuera.”

Haciendo uso de la voz, el magistrado ALEJANDRO TAVARES CALDERON sefialg lo
siguiente:

“Es igual que los anteriores, en tema de congruencla, me apartaria de
considerandos y nada mas iria con resolutivos, con el seffalamiento expreso al

_ igual que los demas u otros, el engrose respectivo en cuanto a mi firma.”

--'AI no haber alguna ofra intervencion, y toda vez que el d&sunto se considers

s ﬁcrentemente discutido, el magistrado presidente instruy6 a ja primera secretaria

" "*someter a votacion del Pleno el proyecto propuesto, durante la vptacion la magistrada
'MAYRA AIDA ARRONIZ AVILA manifests estar a favor enllos términos de su
intervencion y solicité conste en un apartado en el engrode, y el magistrado
ALEJANDRO TAVARES CALDERON manifestd estar l]nfcamjnte con resolutivos,

aprobandose por unanimidad de votos en los siguientes térmirjos:

‘RESOLUTIVOS:

PRIMERO. El Tribunal Estatal de Justicia Administrativa ha resuitado
competente para conocer del presente juicio.
SEGUNDO. Ha resultado procedente el juicio contenciosd administrativo.
TERCERO. La parte actora probé su pretensién, en cohisecuencia:
CUARTO. Se declara la NULIDAD LISA Y LLANE de los actos
impugnados identificados en el resuitando primerc de edta sentencia, de
conformidad con lo resuelto en el considerando VI de este fallo.

QUINTO. NOTIFIQUESE.”

Por dltimo, al no haber mas asuntos que ftratar, el magistrado GREGORIO DANIEL
MORALES LUEVANO, siendo las catorce horas con veinte minutos del dia de su inicio,
dio por clausurada la sesién.
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En cumplimiento a lo previsto por los articulos 7 fraccion I, 11 fraccién Viy 21 fracciones
Il y V, todos de la Ley Organica, se levanta la presente acta constante en diez fojas
atiles. Firmando para constancia el magistrado GREGORIO DANIEL MORALES
LUEVANO, en su cardcter de presidente, asi como la licenciada SOFIA ADRIANA
HERNANDEZ HOLGUIN primera. sectgtaria de actierdos adscrita a la ponencia

carrespondiente al magi{gxpa‘dgﬂbresid te, conﬁbw'%fsﬁé‘a‘ulp\ri\z\a y da fe. DOY FE. -

=

\ é |
GREGORIO DANIEL MORALES LUEVANG
MAGISTRADO PRESIDENTE

e

i"‘-\
e o

TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
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SOFiA ADRIANA HERNA
PRIMERA SECRETARIA DE ACUERDOS

ESTA’ HOJA PERTENECE A LA FIRMA DEL ACTA DE LA DECIMA TERCERA,
SESION ORDINARIA PUBLICA, SEXTA DE RESOLUCION, DEL SEGUNDO
PERIODO ORDINARIO DEL ANO 2020 DEL TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA

ADMINISTRATIVA
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