TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA

CUADERNILLO DIVERSOS: 001/2025

TRIBUNAL ESTATAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA

CHIHUAHUA

Chihuahua, Chihuahua. El Pleno del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa, en sesién correspondiente al cuatro de marzo de dos mil veinticinco,

emite
CRITERIOS INTERPRETATIVOS

Relativos a la solicitud que motivo la formacion del cuadernillo diversos
001/2025 del indice de la Presidencia.

ANTECEDENTES

a) Mediante oficio TEJA-PRESIDENCIA-073°/2025 recibido en la Secretaria
General del Tribunal el siete de febrero de dos mil veinticinco, la magistratura titular
de la Presidencia planteé la necesidad de que el Pleno, en ejercicio de la atribucién
que establece el articulo 9, fraccion XXVIII, de la Ley Organica del Tribunal Estatal
de Justicia Adminsitrativa, emita un criterio interpretativo sobre la competencia de
las Salas y el Pleno para conocer de cuestiones relacionadas con el tratamiento
procedimental de incidentes y cumplimiento y ejecucion de las sentenCi,aé,

b) Dicha peticion se radicé el siete de febrero de la misma anualidad, por lo

que se formo y registré como el cuadernillo diversos 001/2025.

Al no ser necesario mayor tramite o sustanciacion, se procede a dictar la
resolucion que en derecho corresponde.

CONSIDERANDO:

I. Competencia. El articulo 116, fraccién V, de la Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos establece que las Constituciones y leyes de los Estados
deberén instituir Tribunales de Justicia Administrativa, dotados de plena autonomia
para dictar sus fallos y establecer su organizacién, funcionamiento, procedimientos
Y, €n su caso, recursos contra sus resoluciones.

En correspondencia, el articulo 39 bis de la Constitucién Politica del Estado de
Chihuahua dispone que, el Tribunal Estatal de Justicia Administrativa es el orgaho
jurisdiccional dotado de plena autonomia para dictar sus fallos, encargado de dir ‘
las controversias que se susciten entre la administracion publica, estatal y municipé
y los partic%res; imponer las sanciones a las y los servidores publicos estatales y
municinajés por responsabilidad administrativa grave, y a los particulares que
inc?fa?en actos vinculados con faltas administrativas graves; asi como fincar a los

,( )



TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA

TEJA CUADERNILLO DIVERSOS: 001/2025

TRIBUNAL ESTATAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA

CHIHUAHUA

responsables el pago de las indemnizaciones y sanciones pecuniarias que deriven
de los dafios y perjuicios que afecten a la hacienda publica estatal o municipal o al

patrimonio de los entes publicos estatales o municipales.

Asimismo, instruye que sera en la ley donde se establecera su organizacion,
funcionamiento, integracion, procedimientos y, en su caso, recursos contra sus

resoluciones.

. Nueva conformaciéon del Tribunal. Con motivo del Decreto
LXVII/RFLEY/0886/2024 XlIl P.E., mediante el cual se reforman, adicionan y
derogan diversas disposiciones de la Ley Organica del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa, se destaca el incremento en el niumero de Magistraturas y, en
consecuencia, que el Tribunal se integrard por cinco Magistraturas, una de las
cuales lo presidira de conformidad con las reglas establecidas en la citada Ley, y
para el desarrollo de sus funciones, contard con un Pleno, tres Salas Unitarias
Administrativas y dos Salas Unitarias Especializadas en Materia de
Responsabilidades Administrativas, estableciendo, grosso modo, en sus articulos
3,4,6,9, 12y 13, el ambito competencial del Tribunal y, en especifico de las Salas

y del Pleno.

Ahora bien, en términos de lo que establece el articulo tercero transitorio del Decreto
de reformas, las nuevas Magistraturas entraron en funciones inmediatamente
después de rendir la protesta de ley, lo cual aconteci6 en sesion de trece de agosto
de dos mil veinticuatro. Luego, los decretos que contienen los nombramientos
respectivos entraron en vigor el catorce de agosto siguiente, al momento de su

publicacion en el Periddico Oficial del Estado.

Asimismo, mediante el ACUERDO PLENO 025/2024 se integraron las tres Salas
Unitarias Administrativas y las dos Salas Unitarias Especializadas en Materia de
Responsabilidades Administrativas que actualmente conforman este organo

jurisdiccional.

lll. Facultades del Pleno. El articulo 9 de la Ley Organica del Tribunal Estatal de
Justicia Administrativa indica que el Pleno se integrara por la totalidad de las
magistraturas y, de conformidad con sus fracciones XVII, XXV, XXVIII, XXXIl y

XXXV, entre las facultades de dicho drgano maximo, se encuentran las siguientes:
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a) Dirigir las labores de este 6rgano jurisdiccional, dictando las medidas
necesarias para el despacho pronto y expedito de sus asuntos
administrativos;

b) Expedir los acuerdos necesarios para el buen funcionamiento de este
organo jurisdiccional;

c) Establecer, de acuerdo con su competencia, los criterios relevantes en
casos de ambigliedad de la Ley;

d) Emitir las medidas necesarias para garantizar los principios de la funcion
que les ha sido encomendada; y

e) Las demas que establezca la ley y las disposiciones aplicables.

IV. Competencia del Pleno y las Salas Unitarias debido a la reform‘a;."?a' la Ley
Organica. Dada la reconfiguracion del Pleno y de las entonces Ponencias para su
transformacion a Salas Unitarias, la especializacion de materias entre estas, asi

como la redistribucién de competencias prevista en los articulos 6 y 12 de la Ley \/
Organica del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa, es necesario hacer una

revision e interpretacion de las reglas aplicables para tramitar y resolver los asuntos

que les corresponden.

Lo anterior, en principio, en atencién a lo previsto por el articulo Octavo Transitorio
del Decreto de reformas a la Ley Organica, en el sentido de que este Tribunal cuenta

Ve \'.
con un plazo de hasta ciento ochenta dias habiles, a partir de la entrada en vigor ;_.-"’
del decreto LXVI/RFLEY/0886/2024 XlIl P.E., para emitir las dasposmones / ff
tendentes a armonizar la normativa interna con el mismo. f

En ese tenor, se debe considerar que, como resultado de la reforma en comento,’&““
en la jurisdiccion administrativa local, tanto la etapa de instruccién como la
resolucion definitiva son ahora competencia de las Salas Unitarias, a diferencia del
modelo previo a la reforma, por el cual las Ponencias a cargo de cada magistratura
instruian el procedimiento y el Pleno tenia la atribucién de resolver en definitiva//‘\\ \

En este aspecto, también es importante sefialar que, como se deduce de lo pre\}'is‘mj\ _
en el artigllo SEGUNDO Transitorio de la reforma, hasta en tanto se hicieran las
nyevas designaciones de magistraturas, el Tribunal seguiria funcionando bajo el

m}zdelo anterior, esto es, con la emisidon de sentencias definitivas en Pleno. Por lo
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tanto, a partir de la designacién, segun lo que establece el articulo SEPTIMO
Transitorio, los asuntos y recursos en trémite serian returnados a las Salas Unitarias
correspondientes, ello, para proseguir los procedimientos bajo la vigencia de la
nueva normativa, lo que significé que las repercusiones procesales de la reforma

serfan aplicables igualmente tanto a los juicios en curso como a los nuevos.

Luego, el cambio de modelo jurisdiccional administrativo en el estado tuvo como
consecuencia que el érgano instructor y resolutor del proceso lo constituya cada
una de las Salas Unitarias, por lo que se actualizd una sustitucion en la rectoria del

procedimiento que, previo a la reforma, ostentaba el Pleno.

En ese sentido, con la finalidad de hacer el andlisis respectivo, resulta pertinente
hacer alusidn a las normas que establecen competencia procesal a cargo del Pleno;
lo anterior, en términos de lo dispuesto por el articulo 9 de la Ley Organica del

Tribunal Estatal de Justicia Administrativa.

Asi, se tiene que en el texto de las fracciones XXI, XXIl, XXIIl, XXIV, XXVII, XXX,

XXXI'y XXXIll, se establecen las atribuciones del Pleno siguientes:

- Dictar sentencia interlocutoria en los incidentes y recursos que procedan.

- Resolver la instancia de aclaracion de sentencia, la queja relacionada
con el cumplimiento de las resoluciones que emita y determinar las
medidas que sean procedentes para la efectiva ejecucion de sus
sentencias.

- Ordenar que se reabra la instruccion y la consecuente devolucién de los
autos que integran el expediente a la ponencia instructora de origen, cuando
se advierta una violacion substancial al procedimiento, o cuando considere
necesaria la realizaciéon de algun tramite adicional en la instruccion para su
mejor proveer.

- Resolver, en sesién privada, sobre las excusas, excitativas de justicia y
recusaciones de las magistraturas del Tribunal. Asi como habilitar a quienes
ocupen las primeras secretarias de acuerdos de las Salas Unitarias para que
les sustituyan.

- Desahogar y resolver, en su caso, los recursos de Réclamacién, Apelacion
y de Revisidn, previstos en la Ley General de Responsabilidades

Administrativas.
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- Resolver los recursos de Apelacién que interpongan las partes en contra de
las resoluciones dictadas por las Salas Unitarias Especializadas en Materia
de Responsabilidades Administrativas.

- Dar seguimiento y proveer la ejecucion de las resoluciones que emita.

- Resolver los recursos de Reconsideracion que se interpongan en contra de
las determinaciones de las Salas Unitarias Administrativas y de las Salas
Unitarias Especializadas en Materia de Responsabilidades Administrativas,

en términos de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Chihuahua.

Visto lo que antecede, se puede deducir una perspectiva de superioridad jerarquica
del Pleno respecto de las Salas Unitarias; circunstancia que también aplicaba en el
modelo anterior, ya que las ponencias instruian el procedimiento y el Pleno emitia

las resoluciones a las cuestiones incidentales, medios de impugnacion y sentencias
definitivas.

No obstante, se puede deducir de la descripcion de atribuciones arriba expuesta
que, hay cuestiones procesales que no guardan compatibilidad con el:modelo
actual, segun lo que se analizara enseguida. |

-  Recursos

Por lo que corresponde a los recursos, segun lo que se prevé en el articulo 9,
fracciones XXVII, XXX y XXXIll, asi como la fraccion XXI -que incluye, por su
referencia genérica, al recurso de Reclamacién previsto en la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Chihuahua para el Juicio Contencioso Administrativo-
, son entendidos en la doctrina procesal como medios legales para la revision de un
acto emitido durante la sustanciacion del proceso, o bien, contra las sentencias
definitivas.

En ese sentido, la Ley Organica del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa prevé
en el citado precepto que, al Pleno corresponde resolver los recursos siguientes:
[
i. Los recursos de Reclamacion, Apelacién y de Revisién, previstos en la
neral de Responsabilidades Administrativas
ii. L_pé/recursos de Reconsideracién que se interpongan en contra de las
/

/determinaciones de las Salas Unitarias Administrativas y de las Salas
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Unitarias  Especializadas en Materia de Responsabilidades
Administrativas, en términos de la Ley de Justicia Administrativa del

Estado de Chihuahua.

Por otra parte, el 12, inciso B), fraccion Ill, de la normativa en cita, establece que a

las Salas Unitarias Especializadas en Materia de Responsabilidades

Administrativas corresponde:

- Resolver los recursos de Reclamacién que se interpongan en contra de sus
propias determinaciones, en los términos del articulo 213 de la Ley General

de Responsabilidades Administrativas.

Asi pues, se advierte que la legislaciéon organica es clara en la distribucion de
competencia entre las Salas y el Pleno para la resolucion de los recursos o medios

de impugnacion, por lo que se debe atender a lo previsto expresamente por la

regulacién respectiva.
- Incidentes

Este Pleno considera que, lo relacionado con los incidentes, en lo general, es una
atribucion que corresponde ahora a las Salas Unitarias; lo anterior, en atencion al
contenido del articulo 12, inciso A), fraccion XIlI, e inciso B), fraccion VIII, de la Ley
Orgéanica del Tribunal; segun el cual, las Salas tienen la atribuciéon de dictar
sentencia interlocutoria en los incidentes que procedan respecto de los asuntos de

su competencia, y cuya procedencia no esté sujeta al cierre de instruccion.

Ello es coincidente con lo que dispone el articulo 13, fraccion VI, de la ley en cita,
que, en su primera parte, establece que a las magistraturas de las Salas
corresponde admitir, desechar y tramitar los incidentes y recursos que les

competan.

Asi pues, es valido concluir que las Salas Unitarias tienen la facultad de admitir,
desechar, tramitar y resolver los incidentes de los asuntos que les competen; no
obstante, deben considerarse como excepcion a la regla general, en términos de lo
previsto por el articulo 9, fraccion XXIV, de la Ley Organica, la excitativa de justicia,
la excusa y la recusacion, pues aunque son cuestiones incidentales, es necesario
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que un érgano distinto -como el Pleno-, revise y califique la procedencia de dichas
figuras procesales; en principio, porque tanto recusacion y excusa son cuestiones
relativas a la imparcialidad de la parte juzgadora en el proceso, lo que debe ser
resuelto por un ente distinto -preferentemente superior- al cuestionado; y, por lo que
toca a la excitativa de justicia, esta debe ser tramitada y resuelta por un ente distinto
a aquél que tiene bajo su rectoria el procedimiento del que se sefiala la dilacion para
concluir mediante sentencia, ello, con la finalidad de evitar vicios por cuanto a la

peticion.

lgualmente, debe tenerse como excepcidn lo referente a la acumulacién de juicios
cuando estos se encuentren en diversas Salas, ello, con la finalidad de evitar
resoluciones contradictorias; no obstante, en caso de que los juicios se encuentren
en el indice de la misma Sala, la incidencia procede resolverse en dicha sede, dado
que no es necesaria la intervencion de algun otro érgano, al no tener repercusiones

en el turno de los asuntos por parte de la Oficialia de Partes del Ttibunal para
compensar cargas de trabajo. i

- Aclaracion de sentencia, queja relacionada con el cumplimiento-de
sentencias y medidas tendentes a la ejecucién de estas.

Como se observa de lo previsto por las fracciones XXII y XXXI del articulo 9 de la
legislacién organica, se sefiala que el Pleno tiene la atribucidn de resolver la
instancia de aclaracién de sentencia, la queja relacionada con el cumplimiento de
las resoluciones que emita y determinar las medidas que sean procedentes para la

efectiva ejecucion de sus sentencias. N

Asi, la incompatibilidad de la literalidad de la norma surge al observar que, se refiere ,1"

a figuras procesales relacionadas con las sentencias del Pleno; no obstante, las ‘ /7

\

, N . . LY
implicaciones de la reforma a la Ley Orgénica se relacionan precisamente con la &_
facultad de las Salas Unitarias para emitir las sentencias de los asuntos de su

competencia, sin que el Pleno tenga ya esa atribucién.

\
\

R

!

1‘\ *
X
En tal virtud, si previo a la emision de la reforma legal de diez de julio de dgs r;} Jk'ﬁ.\

veinticuatroye(Pleno resolvia la aclaracién de las sentencias que emitia, lo ,__ismo \
en @au%% las quejas relativas al cumplimiento de sus sentencias, asi como emiti

las me,zﬁias necesarias para la ejecucién de dichas resoluciones, debe entenderse
/
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entonces que, ante la similitud de las condiciones, dicha potestad corresponde

ahora a las Salas Unitarias.

La conclusion que antecede se robustece bajo la idea que subyace al principio de
economia procesal, consistente en la eliminacion de formalismos procesales y

tramites innecesarios, a fin de agilizar el curso de los procedimientos y otorgar un

efectivo acceso a la justicia.
- Reapertura de la instruccion

Se estima que la intervencion del Pleno resulta aplicable a la autorizacion de
reapertura de la instruccion, pues segun lo que regula el articulo 55 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Chihuahua, el cierre de la instruccion implica
la inexistencia de cuestiones pendientes por desahogar en el procedimiento previo

a la emision de la sentencia definitiva.

Dicho cierre, puede darse mediante actuacion judicial, o bien, por ministerio de ley
al transcurrir el plazo para la expresion de alegatos. Una vez que ello se actualiza,

segun el precepto en cita, comienza a transcurrir el plazo para el dictado de la

sentencia.

En relacién con lo anterior, el primer parrafo del articulo 49 de la normativa en cita
establece que, la magistratura instructora, hasta antes de que se cierre la instruccion
y de considerarlo necesario para el mejor conocimiento de los hechos
controvertidos, podra acordar la exhibicién de cualquier documento que tenga
relaciéon con estos, ordenar la practica de cualquier diligencia o proveer la
preparacion y desahogo de la prueba pericial cuando se planteen cuestiones de

caracter técnico y no hubiere sido ofrecida por las partes.

Adicionalmente, el parrafo segundo dispone que el magistrado instructor podra
proponer al Pleno se reabra la instruccién para los efectos sefialados anteriormente.

Por otra parte, en términos de lo que establece el articulo 9, fraccion XXIII, de la ley
organica de este Tribunal, es facultad del Pieno ordenar la reapertura de la

instruccién y la devolucion de los autos a la “ponencia” instructora, cuando se
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advierta una violacion sustancial al procedimiento, o bien, que se considere

necesaria la realizacion de algun tramite adicional para mejor proveer,

Asi pues, aunque la reapertura de la instruccion implica la intervencion de la
magistratura que tiene a su cargo la secuela procesal del juicio -ya que le
corresponde hacer la propuesta respectiva-, también conlleva un andlisis integral de
las actuaciones y que se actualice una vulneracion al debido proceso que
inicialmente puede haber escapado a la Sala instructora de! procedimiento, o bien,
implica el dilucidar si se debieron realizar mayores diligencias para el mejor
conocimiento de los hechos; cuestion que puede realizarse de mejor manera con la
intervencién del érgano colegiado.

Aunado a que, en caso de emitirse acuerdo de cierre de instruccion, de qq@éda‘r‘ como
facultad de las Salas Unitarias, ello implicaria la revocacién de una actué{‘:i’énv.’propia
o, por otra parte, de darse el cierre de la instruccidon por ministerio de ley, se
actualizaria una alteracion de forma unilateral a las etapas procesales.

En tal virtud, se considera idéneo que el ejercicio de la facultad de autorizar la

reapertura de instruccion sea por parte del Pleno.

V. Criterio interpretativo. Con fundamento en el articulo 9, fraccién XXVIII, de la
Ley Organica del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa, que prevé la facultad
del Pleno para establecer criterios relevantes en casos de ambigliedad y, ante la
necesidad de que en el curso de los procedimientos a cargo de las Salas Unitarias
se maximice el principio de economia procesal, asi como ante los principios
interpretativos de sistematicidad y finalidad de la norma, en términos de lo antes
expuesto, este Pleno adopta los siguientes:

RESOLUTIVOS

PRIMERO. Es procedente la emision de Criterios Interpretativos, en ejercicio éia\\

ticia Administrativa.

facultad pria-uis por el articulo 9, fraccion XXVIII de la Ley Organica del Trib"x,_{nal
Estatal
/
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SEGUNDO. Se emiten los criterios interpretativos siguientes:

Criterio Interpretativo 1/2025: Con fundamento en los articulos 9,

fracciones XXI, XX, XXV, XXVII, XXX y XXX, de la Ley Organica del Tribunal
Estatal de Justicia Administrativa, y 38, fraccion I, de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Chihuahua, al Pleno del Tribunal corresponde resolver

los asuntos siguientes:

El recurso de Reclamacion que establece la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Chihuahua.

Los recursos de Reclamacion respecto de conductas no graves, Apelacién y
de Revision, previstos en la Ley General de Responsabilidades
Administrativas.

Los recursos de Reconsideracion que se interpongan en contra de las
determinaciones de las Salas Unitarias Administrativas y de las Salas
Unitarias Especializadas en Materia de Responsabilidades Administrativas,
en términos de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Chihuahua.
Los incidentes de excusa, recusacion y excitativa de justicia.

El incidente de acumulacion de juicios cuando estos se encuentren en
diversas Salas.

La autorizacién para reabrir la instruccion.

Criterio Interpretativo 2/2025: Con fundamento en los articulos 9,

fracciones XXII y XXXI, 12, inciso A), fraccion XIll, e inciso B), fracciones Il 'y VIII,
de la Ley Organica del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa, a las Salas

Unitarias del Tribunal corresponde resolver los asuntos siguientes:

10

Exclusivamente a las Salas Unitarias Especializadas en Materia de
Responsabilidades Administrativas, resolver los recursos de Reclamacion
que se interpongan en contra de sus propias determinaciones, en los
términos del articulo 213 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas.

Los incidentes que procedan respecto de los asuntos de su competencia, y
cuya procedencia no esté sujeta al cierre de instruccién.

La acumulacion de juicios cuando estos se encuentren en el indice de la

misma Sala Unitaria.
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- Aclaracion de sentencia, queja relacionada con el cumplimiento de

sentencias y medidas tendentes a la ejecucion de estas.
TERCERO. Los anteriores criterios son aplicables desde su aprobacién.

CUARTO. Los asuntos turnados al Pleno que ain no hayan sido resueltos y que,
con motivo del presente acuerdo correspondan a las Salas, deberan ser atendidos

por estas.

QUINTO. Publiquese la presente resolucion en el Periddico Oficial del Estado.

NOTIFIQUESE en la lista autorizada del Pleno para conocimiento general.

Asi lo resolvieron, por unanimidad, los integrantes del Pleno del Tribunal Estatal
de Justicia Administrativa, en sesion jurisdiccional de cuatro de marzo de dos mil
veinticinco, por lo que, en términos de lo previsto en los articulos 7, fraccion VI, 13~
bis y 13 bis B, fraccién lil, de la Ley Orgénica del Tribunal Estatal de Justicia
Administrativa, firman José Humberto Nava Rojas, Primer Secretario de Acuerdos
adscrito a la Primera Sala Unitaria Administrativa!, en suplencia de su titular:
Gregorio Daniel Morales Luévano, magistrado de la Segunda Sala Unitaria
Administrativa; Luis Eduardo Naranjo Espinoza, magistrado de la Cuarta Sala
Unitaria Especializada en Materia de Responsabilidades Administrativas; Priscila
Soto Jiménez, magistrada de la Quinta Sala Unitaria Especializada en Materia de
Responsabilidades Administrativas; y, Alejandro Tavares Calderén, magistrado
presidente y titular de la Tercera Sala Unitaria Administrativa, ante Sadl Eduardo
Rodriguez Camacho, secretario general, quien actia y da fe.

e e <R
"
e f’”/ o
‘J/ _ﬁ_p,-:--"f"""—'“‘“"—‘—-n-\\
\...__--""" W \“M-_.h__‘___ {/2— ]
Jos Humberto Nava Rojas Gregorio Daniel I\?Iorales Er_évano ;"

Primer S&cretario de Acuerdos adscrito a Magistrado /
fa Primera Sala Unitaria Administrativa /

! Aprobado para actuar en suplencia mediante Acuerdo Pleno 056/2024.

11
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JUSTICIA ADMINISTRATIVA

CHIHUAHUA

g

/ /" i (’\ B
(ﬁi_{jj"”"uxﬁ

Priscila Soto Jiménez
{ Magistrada

Alejandro Tavares Calderén
Magistrado Presidente

Saul Eduardo Rodrtgu,ezCamacho
ﬁécretane General?

CONSTANCIA. Con fundamento en el articulo 13 bis B, fracciones |, Ill, y XI de la
Ley Organica de este Tribunal Estatal. DOY FE, que el 4—! de

AME 1D de dos mil veinticinco, se fij6 y publicé en los estrados de este
Tribunal Estatal de JL‘,ISHQEI‘ Administrativa. Saul Eduardo Rodriguez Camacho,

secretario QGTEL
C,]é_,
(

2Esta hoja corresponde a la resolucion del Cuadernillo Diversos 001/2025, en la que
se establecen criterios interpretativos respecto de la competencia de las Salas
Unitarias y el Pleno del Tribunal Estatal de Justicia Administrativa.
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El suscrito, Saul Eduardo Rodriguez Camacho, Secretario General del Tribunal
Estatal de Justicia Administrativa del Estado de Chihuahua, con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 13 bis y 13 bis B, fraccién IV, de la Ley Orgénica del
Tribunal Estatal de Justicia Administrativa, da fe y CERTIFICA:

Que la presente es copia fiel y exacta de la resoluciéon de cuatro de marzo de dos
mil veinticinco, dentro del Cuadernillo Diversos 001/2025, mediante la cual fueron
emitidos los criterios interpretativos 001/2025 y 002/2025, misma que tuve a la vista

y consta de seis fojas. DOY FE. -

En Chihuahua, Chihuahua, a los cuatro dias de marzo de dos mil veinticinco.

Saul Eduardo Rodri
Secretario General
Tribunal Esfafml:(Justicia Administrati\@nos%*

ENEE
SECRETARIA GENERAL
TRIBUNAL ESTATAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DE CHIHUAHUA







